Tekst ujednolicony opracowany na podstawie:
zarzadzenia nr 54 z dnia 10 czerwca 2020 .

oraz zarzadzenie nr 4 z dnia 21 stycznia 2021 .

Stan prawny obowiazujacy na dzien 21 stycznia 2021 r.

REKTOR
SZKOLY GLOWNEJ HANDLOWEJ

w Warszawie
ADOIL.021.202.2020

ZARZADZENIE REKTORA
NR 54

z dnia 10 czerwca 2020 r.

w sprawie wprowadzenia Szczegotowych zasad przeprowadzania
w Szkole Gtownej Handlowej w Warszawie egzaminow doktorskich oraz publicznych

obron rozpraw doktorskich z wykorzystaniem srodkow komunikacji elektroniczne;j

Na podstawie § 10 ust. 3 oraz § 14 ust. 6a uchwaty nr 567 Senatu SGH z dnia
18 wrzesnia 2019 r. w sprawie szczegbétowych zasad i trybu postepowania o nadanie
stopnia naukowego doktora albo doktora habilitowanego, z pézn. zm., zarzgdza sie,

co nastepuje:

§1
Wprowadza sie Szczegdtowe zasady przeprowadzania w Szkole Gtéwnej Handlowe;j
w Warszawie egzaminow doktorskich oraz publicznych obron rozpraw doktorskich
z wykorzystaniem $rodkéow komunikacji elektronicznej, stanowigce zatgcznik do
zarzadzenia.

§2
Zarzgdzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

REKTOR
prof. dr hab. Marek Rocki

/podpisano kwalifikowanym

podpisem elektronicznym/



Zatagcznik do zarzadzenia Rektora
nr 54 z dnia 10 czerwca 2020 r.

SZCZEGOLOWE ZASADY PRZEPROWADZANIA
W SZKOLE GLOWNEJ HANDLOWEJ W WARSZAWIE
EGZAMINOW DOKTORSKICH ORAZ PUBLICZNYCH OBRON
ROZPRAW DOKTORSKICH Z WYKORZYSTANIEM
SRODKOW KOMUNIKACJI ELEKTRONICZNEJ

§1

1. W Szkole Gtéwnej Handlowej w Warszawie, zwanej dalej ,SGH”, rozwigzanie
polegajgce na przeprowadzaniu egzaminow doktorskich oraz publicznych obron
rozpraw doktorskich z wykorzystaniem s$rodkow komunikacji elektroniczne;
zapewniajgcych w czasie rzeczywistym ich transmisje oraz wielostronng
komunikacje miedzy ich uczestnikami, w toku ktérych mogg sie oni wypowiadac
(z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa) stosowane jest
w wyjatkowych sytuacjach, kiedy z przyczyn obiektywnych, w szczegdlnosci
nadzwyczajnych okolicznosci zagrazajgcych zyciu lub zdrowiu cztonkéw wspodlnoty
SGH, w tym ogtoszenia stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii na
podstawie przepisow o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i choréb zakaznych
u ludzi, albo ogtoszenia jednego ze stanéw nadzwyczajnych, o ktérych mowa
w art. 228 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, utrudnione jest
przeprowadzanie egzamindéw doktorskich oraz publicznych obron rozpraw
doktorskich w formie tradycyjne;j.

2. W SGH przeprowadzanie egzaminow doktorskich oraz publicznych obron rozpraw
doktorskich z wykorzystaniem srodkow komunikacji elektronicznej odbywa sie przy
uzyciu platformy Microsoft Teams.

3. W przypadku, gdy w czasie przeprowadzania egzaminu doktorskiego albo
publicznej obrony rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem srodkéw komunikacji
elektronicznej wystgpi przerwa w tgcznosci z ktérym$ z ich uczestnikéw,
w szczegolnosci z doktorantem lub egzaminatorem, przewodniczgcy danej komisiji,
po ponownym nawigzaniu tgcznosci, stwierdza:

1) brak wptywu przerwy na prawidiowos¢ przebiegu egzaminu albo obrony

i decyduje o kontynuacji ich przeprowadzania;



2) ze przerwa (zwtaszcza, gdy trwata ona ponad 2 godziny) zakitécita prawidtowosc
przebiegu egzaminu albo obrony i decyduje o ich przerwaniu, wskazujgc jeden
ze skutkdw podjecia takiej decyzji, o ktérych mowa w ust. 4, o czym informuje
ich uczestnikow.

4. Przerwanie egzaminu doktorskiego albo publicznej obrony rozprawy doktorskiej,
w zaleznosci od momentu i przyczyn ich przerwania, skutkuje:

1) uniewaznieniem przeprowadzanego egzaminu albo obrony i ich
zorganizowaniem w nowym terminie, ustalonym zgodnie z zasadami
okreslonymi w uchwale nr 567 Senatu SGH z dnia 18 wrzesnia 2019 r.
w sprawie szczegoétowych zasad i trybu postepowania o nadanie stopnia
naukowego doktora albo doktora habilitowanego, z pézn. zm., albo

2) kontynuowaniem egzaminu albo obrony od momentu ich przerwania, nie
po6zniej jednak niz w dniu nastepnym, albo

3) zakonczeniem egzaminu albo obrony i ustaleniem ich wyniku na podstawie ich

przebiegu przed wystgpieniem przerwy.

§2

1. O przeprowadzeniu egzaminu doktorskiego z wykorzystaniem srodkéw komunikac;ji
elektronicznej dziekan wilasciwego kolegium zobowigzany jest poinformowac
doktoranta co najmniej 21 dni przed egzaminem.

2. Za obstuge techniczng egzaminu z wykorzystaniem sSrodkéw komunikaciji
elektronicznej odpowiada pracownik jednostki administracji wtasciwego kolegium.

3. W trakcie egzaminu wszyscy jego uczestnicy pozostajg ze sobg w tgcznosci za
posrednictwem platformy, o ktérej mowa w § 1 ust. 2, przy czym w przypadku
doktoranta wymagane jest by przebywat on w pomieszczeniu zlokalizowanym
w budynku SGH wyposazonym w urzgdzenia stuzgce przeprowadzeniu egzaminu
z wykorzystaniem srodkéw komunikacji elektronicznej, w obecnosci co najmniegj
jednego cztonka komisji, przed ktorg sie on odbywa, lub tez pracownika, o ktérym
mowa w ust. 2.

4. W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach, przewodniczgcy komisji, przed ktorg
odbywa sie egzamin, moze wyrazi¢ zgode na przebywanie przez doktoranta
w trakcie egzaminu w innym miejscu oraz bez obecnosci osob, o ktérych mowa

w ust. 3.
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. Po przeprowadzeniu egzaminu cztonkowie komisji odbywajg dyskusje, ktorej celem
jest uzgodnienie jego wyniku. Dyskusja odbywa sie bez udziatu doktoranta, ktory
zobowigzany jest opusci¢ na ten czas pomieszczenie, o ktorym mowa w ust. 3, lub
platforme, o ktérej mowa w § 1 ust. 2.

. Po zakonczeniu dyskusiji, o ktorej mowa w ust. 5, doktorant proszony jest o powrét
do pomieszczenia, o ktorym mowa w ust. 3, lub ponownie nawigzywana jest z nim
tgcznosé za posrednictwem platformy, o ktérej mowa w § 1 ust. 2, celem

poinformowania go o wynikach egzaminu.

§3
. Przed wyznaczeniem daty publicznej obrony rozprawy doktorskiej, przewodniczgcy
komisji, przed ktérg ma sie ona odby¢, zobowigzany jest poinformowac kandydata
0 zamiarze jej przeprowadzenia z wykorzystaniem sSrodkow komunikacji
elektronicznej, spetniajgcych wymagania okreslone w § 1 ust. 1.
. W terminie 3 dni roboczych od momentu uzyskania informacji, o ktérej mowa
w ust. 1, kandydat moze ztozy¢ wniosek do przewodniczgcego komisji o wyrazenie
zgody na przeprowadzenie publicznej obrony rozprawy doktorskiej w formie
tradycyjnej w czasie, gdy ustang przeszkody uniemozliwiajgce zastosowanie tej
formy.
Decyzje w przedmiocie wniosku, o ktérym mowa w ust. 2, przewodniczgcy komisji
podejmuje przed podaniem do wiadomosci publicznej ogtoszenia, o ktérym mowa
W ust. 4.
Ogtoszenie o przeprowadzeniu publicznej obrony rozprawy doktorskiej
z wykorzystaniem srodkéw komunikacji elektronicznej podaje sie do wiadomosci
publicznej wraz z pozostatymi danymi dotyczgcymi obrony, ktorych przekazanie jest
wymagane.
Za obstuge techniczng obrony z wykorzystaniem srodkéow komunikacji
elektronicznej odpowiada pracownik jednostki administracji kolegium, wiasciwego
dla postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora ze wzgledu na
dyscypline naukowa.
Przed rozpoczeciem obrony sekretarz komisji organizuje zespot uczestnikow
obrony z podziatem na dwie grupy:
1) uprawnionych do udziatu w czesci jawnej i niejawnej obrony, sktadajgcej sie

z 0s6b majgcych prawo do gtosowania, tj. cztonkéw komisji, promotora



(promotorow) i recenzentdow, a takze oséb bez prawa do gtosowania,
tj. promotora pomocniczego, protokolanta i pracownika, o ktérym mowa
w ust. 5;

2) uprawnionych do udziatu w czes$ci jawnej obrony, sktadajgcej sie z oséb
niemajgcych prawa do gtosowania, tj. kandydata oraz uczestnikow obrony
z prawem do wypowiadania sie i zadawania pytan.

7. W czasie czesci jawnej posiedzenia komisji przyjmujgcej publiczng obrone rozprawy
doktorskiej, wszyscy jego uczestnicy, ktorzy potwierdzili obecnos$¢, pozostajg ze
sobg w tgcznosci za posrednictwem platformy, o ktérej mowa w § 1 ust. 2, przy czym
kandydat przebywa w pomieszczeniu zlokalizowanym w budynku SGH
wyposazonym w urzgdzenia stuzgce przeprowadzeniu obrony z wykorzystaniem
Srodkdw komunikacji elektronicznej, w obecnosci co najmniej jednej, wyznaczone;j
przez przewodniczgcego komisji osoby, ktérg moze byc¢: cztonek komisji, promotor,
recenzent albo pracownik, o ktérym mowa w ust. 5.

8. Osoby obecne w czasie posiedzenia komisji w pomieszczeniu, o ktérym mowa
w ust. 7, zobowigzane sg zajg¢ w nim takie miejsce, ktore:

1) w przypadku osob, o ktérych mowa w ust. 6 pkt 1 — umozliwi ich identyfikacje;

2) umozliwi im czynny udziat w posiedzeniu mimo ewentualnych ograniczen
spowodowanych przeprowadzaniem obrony z wykorzystaniem $rodkéw
komunikacji elektronicznej;

3) odpowiada¢ bedzie wskazanym wymaganiom okreslonym w przepisach
wydanych w zwigzku z zaistnieniem danej okolicznosci, o ktérej mowa w § 1
ust. 1.

9. W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach przewodniczgcy komisji moze wyrazi¢
zgode na przebywanie kandydata w czasie obrony w innym miejscu oraz bez
obecnosci 0sob, o ktérych mowa w ust. 7.

10. Po zarzadzeniu przez przewodniczacego komisji przejscia do czesci niejawne;j

posiedzenia:
1) kandydat zobowigzany jest opusci¢ pomieszczenie, o ktbrym mowa w ust. 7,
2) pracownik, o ktorym mowa w ust. 5, wytgcza na platformie, o ktérej mowa
w § 1 ust. 2, mozliwos¢ udziatu w tej czesci przez osoby, o ktérych mowa
w ust. 6 pkt 2.



11.

12.

13.

W czasie czesci niejawnej posiedzenia, gtosowanie w przedmiocie przyjecia
obrony jest poprzedzone przez powotanie komisji skrutacyjnej przez
przewodniczgcego komisji, przed ktérg odbyta sie obrona.

Glosowanie tajne uchwaly w sprawie przyjecia publicznej obrony rozprawy
doktorskiej oraz wniosku do rady naukowej wtasciwej dyscypliny o nadanie stopnia
doktora z wyrdéznieniem, w przypadku jej przeprowadzania z wykorzystaniem
srodkow komunikacji elektronicznej, odbywa sie za posrednictwem systemu
LimeSurvey, w sposéb pozwalajgcy na zachowanie anonimowosci oddanego gtosu
i zapewniajgcy dostep do systemu jedynie uprawnionym osobom. Weryfikacja
uprawnien do oddania gtosu nastepowata bedzie poprzez wystanie dedykowanego
maila z indywidualnym tokenem na stuzbowe konto mailowe w domenie sgh.waw.pl,
lub w przypadku oséb uprawnionych spoza SGH — na wskazany adres mailowy
uprawnionej osoby. Bezpieczenstwo procesu glosowania i zachowanie
anonimowosci zapewnia przewodniczgcy komisiji.

Po zakonczeniu czesci niejawnej posiedzenia, kandydat, o ile nie zachodzi
przypadek, o ktorym mowa w ust. 9, proszony jest o powrot do pomieszczenia,
o ktérym mowa w ust. 7, a osobom, o ktérym mowa w ust. 6 pkt 2, ponownie
umozliwia sie tgcznos¢ za posrednictwem platformy, o ktérej mowa w § 1 ust. 2,
po czym wynik gtosowania podawany jest przez przewodniczgcego komisji do

wiadomosci publiczne;j.



